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Emre Erdogan Galatasaray Lisesi ve Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Boliimiinden
mezun olan Emre Erdogan ayni boliimde doktorasini tamamladi. 1996’dan itibaren kamuoyu arastirmalar yapan
Erdogan 2003 yilinda bagimsiz bir arastirma sirketi olan Infakto RW’yu kurdu. 2005 yilindan itibaren Bogazici
Universitesi ve Istanbul Bilgi Universitesi’nde yar1 zamanh olarak Arastirma Metotlar1 ve Istatistik dersleri veren
Erdogan, 2015 yilindan itibaren Istanbul Bilgi Universitesi Uluslararas Iliskiler Béliiminde tam zamanh 6gretim
iiyesi olarak calismaktadir. Prof. Dr. Erdogan; dis politika ve kamuoyu, siyasal katilim, gen¢ ve cocugun iyi olma hali;
gontilliiliik, sosyal sermaye ve sosyal gelisim konularinda ¢ok sayida arastirma yiiriitmiis ve yayin yapmistir.

Ozge Kemahlioglu Doc. Dr. Ozge Kemahlioglu 2009 yilindan bu yana Sabanci Universitesi Siyaset Bilimi prog-
raminda cahsmaktadir. 2006 yilinda Columbia Universitesi'nden doktora derecesini aldiktan sonra Florida State
Universitesi'nde ve ziyaretci olarak Rice Universitesinde ¢aligmustir. Siyasi partiler, yerel hiikiimetlerin siyasi
ekonomisi, kaynak dagiliminin siyaseti ve secimler ilgi alanlarin olusturmaktadir. Bu konulardaki tek yazarh ve
ortak calismalar1 Comparative Politics, Journal of Politics, Journal of Theoretical Politics, Latin American Politics
and Society, South European Politics and Society ve Public Choice dergilerinde yayinlanmigtir. 2012 yilinda ECPR
yayinevi tarafindan yayimlanan "Agents or Bosses? Patronage and Intra-party Politics in Argentina and Turkey”
isimli kitabin yazaridir. 2015 BAGEP ve 2015 Ustiin Ergiider Arastirma édiillerinin sahibidir.

Mert Moral Dr. Mert Moral doktora derecesini siyaset bilimi alaninda 2017 yilinda Binghamton Universitesi’'nden
(SUNY Binghamton) almistir ve o tarihten bu yana Sabanci Universitesi Sanat ve Sosyal Boliimler Fakiiltesi'nde
Ogretim liyesi olarak calismaktadir. Aragtirma alanlar1 secmen davranisi, siyasi katilim, siyasi kutuplagma, kargi-
lastirmali siyaset, siyaset metodolojisi ve Tiirkiye siyasetidir. Bu alanlardaki aragtirmalarindan bazilar1 American
Journal of Political Science, Political Behavior, Political Research Quarterly ve Electoral Studies gibi dergilerde
yayimlanmistir. 2018 BAGEP 6diilii sahibidir.

Ersin Kalaycioglu Prof. Dr. Ersin Kalaycioglunun uzmanhk dal karsilastirmali siyaset olup, bu dal icinde siyasal
katilmave siyasal temsil konularindauzmanlagan Prof. Kalaycioglu'nun Tiirkce ve Ingilizce yaymlanmisg sekiz kitabi,
on iki adet kitap boyutlarinda meslektaslari ile birlikte kaleme aldig) cesitli arastirmalarin sonuclarim irdeleyen
arastirma raporlari ve yine Tiirkce ve Ingilizce olarak hakemli bilimsel, uluslararasi dergi ve kitaplarda yayimnlanmig
olan makaleleri vardir. 1977-1984 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Iktisat ve Siyasal Bilimler Fakiiltelerinde,
1984-2002 yillar1 arasinda Bogazici Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii ve ktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi'nde, 2002-2004 yillar1 arasinda Sabanci1 Universitesi Sanat ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi ve Eyliil
2004 ile Eyliil 2007 arasinda Isik Universitesi rektorii olarak calisan Prof. Kalaycioglu, halen Sabanci Universitesi
Sanat ve Sosyal Bilimler Fakiiltesinde 6gretim {iyesi olarak calismaktadir.

Emre Toros Prof. Dr. Emre Toros lisans ve yiiksek lisans derecelerini Ortadogu Teknik Universitesi, doktora
derecesini ise Bilkent Universitesi Siyaset Bilimi boliimiinden almistir. Doktora sonrasi ¢alismalarini Stanford
Universitesi'nde yiiriiten Prof. Toros halen Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesinde 6gretim iiyesi olarak
calismaktadir. Ayn1 zamanda King’s College London’da misafir 6gretim tiyesidir. Tiirkiye siyaseti, secmen davranisi
ve secim aksakliklar1 izerine uzmanlasan Prof. Toros'un makaleleri Democratization, International Journal of
Electoral Forecasting, Turkish Studies ve British Journal of Middle Eastern Studies gibi dergilerde yaymlanmistir.

Istanbul Politikalar Merkezi

Istanbul Politikalar Merkezi (IPM) demokratiklesmeden iklim degisikligine, transatlantik iliskilerden catisma
analizi ve ¢oziimiine kadar, 6nemli siyasal ve sosyal konularda uzmanliga sahip, calismalarini kiiresel diizeyde
siirdiiren bir politika aragtirma kurulusudur. IPM arastirma calismalarini {ic ana baghk altinda yiiriitmektedir:
Istanbul Politikalar Merkezi-Sabanci Universitesi-Stiftung Mercator Girisimi, Demokratiklesme ve Kurumsal
Reform, Catisma Coziimii ve Arabuluculuk. IPM, 10 yil agkin siiredir, karar alicilara, kanaat 6nderlerine ve
paydaslara uzmanlik alanina giren konularda tarafsiz analiz ve yenilikci politika 6nerilerinde bulunmaktadir.
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23 HAZIiRAN 2019 iSTANBUL TEKRAR SECIMLERIi SECMEN DAVRANISI AGISINDAN BiR DEGERLENDIRME

Giris ve Kapsam

31 Mart 2019°da yapilan yerel secimler sonrasinda
Yiiksek Secim Kurulunun (YSK) 7 Mayis 2019 tari-
hinde vermis oldugu secimin iptali ve tekrar1 karari
neticesinde 23 Haziran 2019°da tekrarlanan Istanbul
Biiytiksehir Belediye Bagkanligl secimlerinde Millet
Ittifaki/Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) aday1 Ekrem
Imamoglu ile Cumhur Ittifaki/Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti) adayr Binali Yildirim arasinda ilk
secimde 13,963 olan oy farki 806,014’ yiikseldi.

23 Haziran 2019'da yapilan tekrar seciminde iki aday
arasinda muhalefet aday1 lehine olugan bu yiiksek fark
disinda:

+ 31 Mart 2019'da yapilan yerel secimlerde Istan-
bul ve bircok diger biiyiliksehirde herhangi bir
aday gostermeyerek Millet Ittifaki adaylarim
destekleyen Halklarim Demokratik Partisi ile
secmenleri secim sonucuna dogrudan etki et-
mislerdir.

e 31 Mart 2019'da yapilan secimlerde yarisan irili
ufaklh muhalefet partilerinin adaylari ile bircok
bagimsiz aday Ekrem Imamoglu lehine tekrar
secimden cekilmis ve bdylece muhalefet (top-
lam %0,8'den az oy alan Saadet Partisi aday:
Necdet Gokcinar, Vatan Partisi adayr Mustafa
Ilker Yiicel ile toplamda %0,08 oy alan on yedi
bagimsiz aday diginda) tek bir aday etrafinda
birlesmistir.

Bu baglamda Istanbul se¢cmenlerinin goriig ve secime
katilm ve oy verme davranmiglarinda gecmis yillarda
yapilan saha calismalarina nazaran gozlemledigimiz
onemli degisikliklerin 6niimiizdeki yillarda Tirkiye
siyasetine yon verme olasiliklar: oldukca yiiksektir.

Asagida ilk olarak aragtirmada faydalandigimz saha
calismasinin yontemi ve agsamalar1 hakkinda, ardindan
raporda kullandigimiz veri seti hakkinda bilgi veril-
mekte; son olarak da saha calismasinda katihmecilara
sorulan cesitli sorular ile katihmecilarin 23 Haziran
2019’daki secimde kullanacaklarini ifade ettikleri oylar
arasindaki oriintiiler incelenmektedir.

Saha Calismasi ve Orneklem

Saha calismasinda kullanilan o6rneklemin tasarlan-
mas1 ve soru cetvelinin belirlenmesi Istanbul Bilgi
Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Emre Erdogan,
Sabanci Universitesi 6gretim {iyeleri Do¢. Dr. Ozge
Kemahlioglu, Dr. Mert Moral ve Prof. Dr. Ersin Kalay-
cioglu ile Hacettepe Universitesi 6gretim tiyesi Prof.
Dr. Emre Toros tarafindan yapilmigtir. Soru cetvelinde
daha evvel yapilan calismalarda 6n simmamasi yapilan
ve sorunsuz bicimde calistig1 goriilen sorularin kulla-
nilmasindan dolayr saha calismasinda katihimecilara
sorulan sorular icin herhangi bir 6n sinama yapilma-
sina gerek goriilmemistir.

YSK’nin 7 Mayis 2019 tarihli karari ile 23 Haziran 2019
tarihinde yapilan secimin arasindaki oldukca kisa siire
sebebiyle 6rneklem belirlenirken arastirmacilarim da
gecmis calismalarinda kullanageldigi ve uluslararasi
standartlara uygun bir prosediir olan, Tiirkiye Istatistik
Kurumu ve Adrese Dayali Kayit Sistemi kayitlarina
dayanan tesadifi (rastsal) yontem kullanilamamistir.
Bu sebeple anket metodolojisi acisindan yenilikci
olarak nitelendirilebilecek tesadiifi bir 6rneklem olus-
turulma yoluna gidilmistir.

Aragtirmacilarin da ge¢cmis ¢alismalarinda tlke sevi-
yesinde oOrneklemler olusturulurken kullandiklar:
NUTS-2 bélgelerinin bu calismada kullanilamama-
sinin yegane sebebi aragtirmanin hedefi olan Istanbul
ilinin tek bagma bir NUTS-2 bélgesi olugturmasidir.
Orneklemin olusturulmasi asamasinda Istanbul ilinin
39 ilgesi arasinda tesadiifi bir secim yapilmamasinin
nedenleri ise gecmis secimlerde gerek ilceler arasinda
gerekse de her bir il¢enin kendi icerisindeki mahalleler
arasinda oy verme davranigi ve demografik acilardan
oldukca yiiksek varyans olmasindan dolay1 olabildi-
gince yliksek sayida ilceyi iceren bir érneklem olus-
turma gayesidir. Bu dogrultuda ayni amacla kullanila-
bilecek en diisiik agregasyon birimi olan Istanbul ilinin
961 mahallesi arasindan ziyaret edilecek mahallelerin
tesadiifi olarak secilmesi yoluna gidilmisgtir.

Saha calismasinda ziyaret edilecek mahallelerin
belirlenmesi icin ilk olarak YSKmnin 2014 yerel
secimleri, 2014 ve 2018 Cumhurbagkanhg secimleri,
2017 halkoylamasi ve 2015 Haziran, 2015 Kasim ve
2018 Haziran tarihli milletvekili secimleri icin sandik
seviyesinde yayimladig1 veriler bir araya getirilmis,
ardindan bu veriler mahalle 6lcegine cikarilmistir.
Siyasi parti ve adaylar1 ile secim ittifaklarinin bu



secimlerde mahalle seviyesinde aldiklar1 oy sayilari ile
ayni tlir secimler arasinda bu sayilarda olusan degisik-
likler dikkate alinarak Istanbul’daki 959 mahalle kiime
(cluster) analizine tabi tutulmus, boylece Istanbul’daki
tlim mahalleler arasindan gecmis secimlerde oy verme
davranisi acisindan birbirlerine benzer mahallelerden
miitevellit alt1 adet kiime olusturulmustur. 31 Mart
2019 secimi ile 23 Haziran 2019 tekrar seciminde
YSK'nmin kisith buldugu secmenler disinda secmen
listeleri degismediginden, bu mahalle kiimeleri
tabakalandirilarak her bir mahalle kiimesinin giincel
toplam se¢cmen sayilarina orantili olarak 6rnek biiytik-
liikleri belirlenmistir. Saha calismasi icin %95 giiven
araliginda +/- 0.03 hata pay1 hedeflenmis, bu amacla
toplam 125 mahallenin her birinden sekizer katilimci
ile goriisiilmesi planlanmistir.

Bu asamada son sekli verilen soru cetveli saha aras-
tirmasini yoneten Infakto Aragtirma’nin gézetiminde
arastirmada gorev alacak anketor ekibiyle birlikte bir
kez daha incelenmis ve ardindan anketorlerin egitim-
leri tamamlanmistir. Anketorlere verilen egitimde
anketorlere soru cetvelinde yer alan sorularin icerik-
leri anlatilmig, ayrica anket formundaki her bir soru
iizerinden detaylica gecilerek anketorlerin sorularin
sorus bicimi, icerikleri ve neyi dlcmeyi amacladiklar:
gibi konular1 anlamalar1 saglanmistir. Anketorlere
ayrica ziyaret ettikleri hanelerdeki hane halkindan
belirlenen tesadiifi secim yontemine gore yalniz secime
katilma yeterliligine sahip, 18 yas {izerinde tek bir kisiyi
saptamalar1, ardindan o kigiyle yiiz yiize ve miimkiinse
yalmiz olarak gortismeleri istenmistir.

Arastirma yiriitiiciileri tarafindan belirlenen mahalle
kiimeleri icerisinden bu kiimelerin toplam sec¢cmen
sayllarina orantili ancak tesadiifi olarak belirlenen
125 mabhallenin her birinde saha arastirmasi firmasi
tarafindan rastlantisal olarak belirlenen iki sokakta
anketlerin uygulanmasi agsamasina ise 7 Haziran 2019
tarihinde baglanmisg ve saha caligmasi 18 Haziran 2019
tarihinde tamamlanmistir. Anket calismasinin dizayn
edilmesi ve gerceklestirilmesi asamalarinda herhangi
bir kota ve hane adresleri ile katilimcilarin belirlen-
mesinde herhangi bir ikame islemi uygulanmamis;
Istanbul’'un 37 ilcesinde toplam 1019 anket bagariyla
tamamlanmigtir.

Veri Kontrol ve Analiz

Aragtirma firmasi tarafindan veri girislerinin tamam-
lanmasi ve ilk etapta arastirma firmasi, ardindan da
arastirmacilar tarafindan yapilan veri denetimlerinin
tamamlanmasinin ardindan aragtirmada kullanilan
veri setine son hali verilmistir.
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BULGULAR

23 Haziran Secimlerinde Oy Verme Davramsi
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31 Mart secimlerinde secime katilma oram yiizde 84
olurken, bu oran 23 Haziran se¢imlerinde yiizde 85%
cikmistir. Arastirmamizda 23 Haziran 2019'da yapilacak
tekrar secimine katilma ihtimalleri ile ilgili soruya kati-
limcilari verdigi cevaplar soldaki grafikte goriilmektedir.

Toplamdayiiksek ihtimalle (8-10 “Kesinlikle Oy Kullana-
cagim”) oy kullanma niyeti oldugunu belirten kisi orani
yiizde 84 olmustur. Oy kullanma niyetleri ile siyasi parti
tutma arasindaki iligkiyi inceledigimizde oy kullanma
niyetinin en yiiksek oldugu katihmecilarim AK Parti ve
CHPyi tutanlar oldugu goriilmektedir. 23 Haziran
secimlerinde oy kullanacagini belirten AK Parti’lilerin
ve CHPlilerin oram yiizde 89°dur. Bu acidan yarisin
gercekte bu iki partinin adayr arasinda gerceklesiyor
olmasi tabii ki 6nemlidir. Oy kullanacagimi belirten HDP
taraftarlarinin orani da oldukca yiiksek olarak gozlem-
lenmektedir. HDP’yi tutanlarin ylizde 84’ti 23 Haziran
secimlerinde oy kullanacagini belirtmistir. MHP’yi
tutanlar arasinda da oy kullanma niyetinin yalniz AK
Parti ve CHP’ye gore degil, HDP’yi tutanlara kiyasla da
diisiik kalmis oldugunun ise ayrica alt1 cizilmelidir. Bu
oran ylizde 777dir.

Sekil 2. istanbul secmenlerinin oy verme davranisindaki degisim
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Calismamizda katilimcilara agagida etraflica incelenen
siyasi tutumlar1 ve 23 Haziran 2019 tarihinde yapilan
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Bagkanhg tekrar
secimindeki oy verme davraniglarina dair sordugumuz
sorular yaninda 24 Haziran 2018’de yapilan Milletvekili
Secimleri ile 31 Mart 2019°da yapilan Istanbul Belediye
Baskanligi secimlerinde oy kullanip kullanmadiklar
ile oy kullandiklar1 takdirde bu secimlerde hangi parti
ya da ittifaklarin milletvekili veya belediye baskani
adaylarina oy verdikleri de sorulmustur. Yukaridaki
grafik 24 Haziran 2018’den bu yana yapilan iic genel ve
yerel secim icin sorulan toplam alti soruyu kullanarak
Istanbul secmenlerinin oy verme davramslarinda
zaman icerisinde gozlemledigimiz degisimleri 6zetle-
mektedir. Grafik soldan saga dogru kronolojik sira ile
incelendiginde sirasiyla 24 Haziran 2018 Milletvekili ve
31 Mart 2019 Biiyiiksehir Belediye Bagkanhig secimleri
ile 31 Mart ve 23 Haziran 2019 secimleri arasindaki oy
gecislerini gostermektedir.

Bu kargilagtirmalardan ilkine gore 24 Haziran 2018'de
yapilan milletvekili secimlerinde AK Parti’'ye oy veren
secmenlerin 6nemli bir bolimi (yiizde 6,25) 31 Mart'ta
CHP adayr Ekrem Imamogluna oy verdigini ifade
ederken, 31 Mart’ta gerceklestirilen se¢cimde AK Parti
adayr Binali Yildirnm’a oy verdigini ifade eden CHP
secmeni orani bunun oldukca altinda (yiizde 2) ve hata
payimin altindadir. 24 Haziran 2018°de diger muhalefet
partilerine oy verdigini ifade eden secmenler arasindan
31 Mart'ta yapilan ilk Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanligi seciminde Binali Yildirim’1 desteklediginiifade
edenlerin oranlari ise anket calismasinda hesapladigimiz
hata paymin altinda kalmakta ve istatistiki olarak sifirdan
anlamli derecede farklilik gostermemektedir. 24 Haziran
2018'de MHP’ye oy verdigini belirten secmenlerin hemen
hemen yaris1 31 Mart’ta Binali Yildirim’1 desteklemigken,
MHP secmenleri arasindan Ekrem fmamogluna oy kayist
ise yine istatistiki olarak anlamh degildir.

31 Mart 2019°da yapilan ilk belediye baskanhg1 secimi ile
23 Haziran 2019’daki tekrar se¢cimi mukayese ettigimizde
ise 31 Mart'taki Binali Yildirim secmenlerinin yiizde
5inin Ekrem Imamogluna oy verecegini, yiizde 4iiniin
ise secime katilmayacagini ifade ettigini gozlemlemek-
teyiz. Ekrem Imamoglu secmenlerinden Binali Yildirim’a
oy gecisi istatistiki olarak anlaml olmamakla birlikte,
Imamoglu se¢menlerinden tekrar secime katilmayaca-
gini ifade edenlerin orani yiizde 6 civarindadir.

31 Mart seciminde Saadet Partisi aday1 Necdet Gokcinar’a
oy verdigini ifade eden katihmcilarin yiizde 12’si 23
Haziran 2019°daki tekrar secimde Imamoglu'na oy verece-
gini soylerken, SP secmenleri arasindan Binali Yildirim’a
herhangi bir oy gecisi ise gozlemlememekteyiz.

Ote yandan ilk secimde gecersiz oy kullandigim ifade
eden secmenlerin ylizde 12’si ile secime katilmadigim
ifade edenlerin yiizde 25’i 23 Haziran’'da Imamogluna
oy vereceklerini ifade etmiglerdir. 31 Mart'ta gercek-
legtirilen secimin ertesinde uzun siire tartisma konusu
olan gecersiz oylar ve Istanbul'da iilke genelinin altinda
kalan secime katiim orani dikkate alindiginda bu iki
grup se¢cmenin davraniglarl secim sonuclari acisindan
oldukea yliksek onem tegkil etmektedir. Bu iki gruptan
23 Haziran'da yapilan tekrar secimde Binali Yildirim’a
oy gecislerini inceledigimizde oylarin bilerek gecersiz
kilan se¢cmenlerden Binali Yildirnma herhangi bir
gecis gozlemlemiyorken, 31 Mart’ta secime katilmanus
secmenlerin yiizde 20’sinin 23 Haziran'da Yildirim1
destekleyecegini ifade ettigini gozlemlemekteyiz.

Bu noktada yapilabilecek bir baska karsilagtirma
da katihmcilarin 23 Haziran 2019’da yapilan tekrar
secimleri ile bu tarihten bir y1l 6nce, 24 Haziran 2018’de
yapilan milletvekili secimlerindeki oy verme davranigla-
rinin kargilastirmasidir. Bu kargilastirma bize tuttuklar
partinin aday tercihi ve benzeri sebeplerle belediye
bagkanlhigi seciminde oy tercihleri farklilagabilecek
olan partizan se¢menlerin oy verme davraniglarinda
herhangi bir degisiklik olup olmadig ile tilkemizdeki
ideolojik ve partizan kutuplasmanin en énemli sonucla-
rindan biri olan oy verme davraniginda artan siirekliligi
gostermesi bakimindan oldukca 6nemlidir.

Ulkemizde son yillarda artan partizan ve ideolojik
kutuplagma sonucu ylizer gecer se¢cmen sayisindaki azal-
manin 6nemli bir tezahiiri olarak gosterilebilecek bir
olgu olarak, 24 Haziran 2018'de AK Parti’ye oy verdigini
belirten katilimecilarin beste dordii 23 Haziran 2019'da
AK Parti aday1 Binali Yildirim’a oy vereceklerini belirt-
mislerdir. Ote yandan, AK Parti secmenlerinin onda
birlik bir boltiimii 23 Haziran 2019'da secime katilma-
yacagini, yiizde 11'lik bir boliimii ise bu secimde Ekrem
Imamogluna oy verecegini ifade etmektedir. Raporun
diger boliimlerinde de altini ¢izdigimiz YSK'nin se¢imin
tekrari karari vermesine ve iki secim arasindaki bir yilhik
siire boyunca olusan makroekonomik sorunlara bir tepki
olarak okunabilecek AK Parti secmenlerinin oy verme
davranisindaki bu degisim muhalefet partisi secmenleri
arasinda gozlemlenmemektedir.

24 Haziran 2018'de CHP’ye oy vermis secmenlerin
yiizde 94°liikk oldukca biiyiik bir boliimii 23 Haziran’da
Ekrem Imamogluna oy verecegini belirtirken, Cumhu-
riyet Halk Partisi secmenlerinin ancak ylizde 5,4’1iik bir
béliimii secimde oy kullanmayacagim ifade etmektedir.
CHP sec¢menlerinde gordiigiimiiz bu yiiksek oranda
secime katihm ve oy verme davramslarini, CHP’nin
ittifak ortag IYT Parti secmenlerinde de gozlemlemek-
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teyiz. IYI Parti secmenlerinden secime katilmayacagin
ifade edenlerin orami gorece daha yiiksek (yiizde 10)
olmasina ragmen, bu katihmeilar arasinda Imamogluna
oy verecegini ifade edenlerin orani yiizde 90 olarak
olctilmektedir. 31 Mart ve 23 Haziran 2019 secimlerinde
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Bagkanhg icin aday
gostermeyerek, CHP adayr Ekrem Imamogluna destek
veren HDP’nin secmenlerinde ise secime katilmama
orani CHP ve IYI Parti secmenlerinden biraz daha
yiiksek (yiizde 14) olmakla birlikte, Ekrem Imamogluna
destek verecegini belirten katilimcilarin orani da azim-
sanamayacak derecede yiiksektir (yiizde 83). 31 Mart
ve 23 Haziran secimlerinde Millet Ittifaki adayr Ekrem
Imamoglunu desteklemek yerine kendi adayim cikaran
Saadet Partisi'nin se¢cmenlerinin ise ancak ytizde 12’si
23 Haziran'daki tekrar secimde Ekrem Imamogluna
destek verecegini ifade etmektedir. Ote yandan SP
secmenlerinin yarisindan cogu (yiizde 53) tekrar secime
katilmayacaklarini ifade etmislerdir.

Tablo 1. Katilimailarin siyasi tutum ve demografik géstergeleri

Son olarak, AK Partimin Cumhur Ittifaki'ndaki ortag
MHP secmenlerinin oy verme davramslarinin secim
sonucuna ne olciide etki ettigini anlamak amaciyla
24 Haziran 2018de MHP’ye oy veren secmenlerin
23 Haziran 2019'daki oy verme davraniglarimi ince-
ledigimizde MHP secime katihmlarinin AK Parti
secmeninden farkli olarak oldukca distik kaldigim
(yiizde 65), ancak tekrar seciminde Imamogluna oy
verecegini ifade eden MHP secmenlerinin 24 Haziran
2018de bu partiye oy veren secmenlerin ancak sekizde
birini (yiizde 12) olusturdugunu gérmekteyiz. MHP
secmenlerinin yaridan fazlasi (yiizde 54) ise Cumhur
Ittifaki aday1 Binali Yildirim’a oy vereceklerini ifade
etmiglerdir.

Ozetle, 31 Mart 2019'da iki aday arasinda ortaya
cikan oldukca az sayidaki oy farkinin 23 Haziran'da
Imamoglunun lehine a¢ilmasinda 31 Mart'ta Binali
Yildirimt  destekleyen ve gecersiz oy kullanan
secmenler ile secime katilmayan daha kii¢tik bir grup
secmenin 6nemli rol oynadig) goriilmektedir. Bununla
birlikte Binali Yildirnm'in her iki secimde de aldig:
bagarisiz neticenin 6nemli nedenleri arasinda MHP
se¢cmenlerinin ancak yarisindan ve HDP secmenle-
rinden oldukca diisiik oranda destek alabilmis olmasi ile
Millet ittifak: ortaklart CHP, 1YI Parti ve Saadet Partisi
se¢cmenlerinden hic destek alamamig olmasi sayilabilir.

31 Mart 2019 -> 23 Haziran 2019 | AK Parti -> AK Parti | AK Parti-> CHP Diger -> CHP CHP -> CHP

ideolojik Pozisyon 9.246
Kutuplagma Algisi 6.925
Ekonomi (Gegmis) 3.283
Ekonomi (Gelecek) 2.526
Kadin Oran (%) 0.496
Gelir 0.495
Dindarlik 5.274
Yas 40.196
Kiirtce (%) 0.118
Egitim 4168

3715 5.068 2559
4.251 4.049 4.901
4.395 4.547 4.492
3.806 3,465 4.014
0.580 0.604 0.498
0.466 0.417 0.523
3112 3222 2.873
38.082 37.889 38.502
0.231 0.143 0.192
4570 5.066 4.891



Tablo 1’'de sirasiyla 31 Mart ve 23 Haziran 2019°daki
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligi secimlerinin
her ikisinde de AK Parti adayr Binali Yildirim’a oy
verdigini/verecegini ifade eden 405, ilk secimde Binali
Yildirim’a oy verdigini ancak 23 Haziran'daki tekrar
secimde CHP adayr Ekrem Tmamogluna oy verecegini
ifade eden 20, ilk secime katilmadigini, gecersiz oy
kullandigini, ya da diger adaylara oy verdigini ancak
tekrar secimde Ekrem Imamogluna oy verecegini ifade
eden 20" ve her iki secimde de Ekrem Imamogluna oy
verdigini/verecegini ifade eden 486 katihmcinin cesitli
siyasi tutum ve demografik sorulara verdikleri cevap-
larin ortalama degerleri verilmistir. Bu baglamda Tablo
1 her iki secimde de AK Parti ya da CHP adaylarina oy
veren partizan secmenler ile oy verme davranigi degisen
ve boylece tekrar secimin sonucuna dogrudan etki eden
diger iki grup se¢cmenlerin siyasi tutum ve demografik
farkliliklarn 1s18inda 23 Haziran'daki tekrar secimin
sonucuna etki etmis olabilecek faktorleri anlamamiza
olanak saglamaktadir.

1’in en solu, 10’un ise en sag1 gosterdigi 10 puanlik ideo-
loji/sol-sag skalasinda kendilerini konumlandirmalarini
istedigimizde; partizan AK Parti secmenleri kendilerini
agir1 sagda konumlandirirken, CHP se¢menleri kendile-
rini oldukga solda konumlandirmaktadirlar. {1k secimde
AK Parti adayma oy verdigini ifade eden ancak tekrar
secimde CHP aday1 Imamoglu'na oy verecegini belirten
secmenler ise CHP se¢cmenlerine gore merkeze daha
yakin olmakla beraber ideolojik konumlarim sol olarak
tamimlamaktadir. Bununla birlikte ITmamoglunun 23
Haziran'da ilk secimde bagka parti adaylarina oy vermis
ya da secime katilmamis/gecersiz oy kullanmis ayni
saylda merkez (sag) secmenden de destek aldig1 goriil-
mektedir.

AK Parti ve CHP’nin aralarindaki ideolojik farkliliklar:
nasil algiladiklarini 6l¢cmek icin ayni skala iizerinde AK
Parti ve CHP’yi konumlandirmalarini istedigimiz kati-
Iimcilarimizin bu iki soruya verdikleri cevaplar1 kulla-
narak yarattigimiz “kutuplasma algis1” degiskeni bize
siyasi kutuplagsmanin se¢men davranigina olasi etkileri
hakkinda fikir vermektedir. Buna gore her iki secimde de
ayni partiye oy veren partizan secmenlerin kutuplagsma
algilar1 oy verme davranisinda degisiklik gozlemledi-
gimiz iki gruptan da oldukca yiiksektir. ki parti arasida
ideolojik olarak daha az fark oldugunu diisiinen secmen-
lerin iki partiyi birbirlerinden neredeyse taban tabana
zit konumlandiran (6zellikle AK Partili) secmenlere
nazaran oy verme davraniglarim degistirmeye daha
yatkin olmalari ise beklenen bir durumdur.

1 31 Mart 2019°'da imamogluna oy verdigini ancak 23 Haziran 2019'da
Yildirim’a oy verecegini ifade eden yalniz {i¢ se¢cmen bulundugundan, bu
kisiler analizlerin disinda tutulmustur.

Oy verme davramglarini degistiren secmenlerin
Tirkiyenin ekonomik durumuna dair goriisleri
incelendiginde bu secmenlerin goriiglerinin AK Parti
secmenlerindense CHP se¢cmenlerinkine yakin oldugu
goriilmektedir. Ulkenin bugiinkii ekonomik durumunu
bes y1l 6nceki durumu ile 1'in “cok daha iyiye”, 5’in ise
“cok daha kotiiye” gittigi anlamina geldigi bir skalada
karsilagtirmalarim istedigimiz AK Parti secmenle-
rinin ortalama skoru tic (“Aym1 kald1”) civarindayken,
23 Haziran'da Imamoglunu destekleyen diger iic
grup secmenin gecmise nazaran lilkenin ekonomik
durumun daha kotiiye gittigini diisiindtigiinti gozlem-
lemekteyiz. Oniimiizdeki bir yil icerisinde iilkenin
mevcut ekonomik durumunda bekledikleri degisimin
yonil soruldugunda ise AK Parti secmenlerinin az da
olsa iyimser (2 - “Biraz daha iyiye gidecek”) olduklari
gozlemlenirken, CHP se¢cmenleri ekonomik durumun
biraz daha kotiiye gidecegini (4) diisiinmektedir. Ote
yandan ilk secimde AK Parti adayina oy vermis ancak
yenilenen secimde CHP adayina oy verecegini ifade
eden secmenlerin gelecekten beklentisi CHP secmen-
lerine yakin o6lctide karamsarken, ilk secime katil-
mamis, secimde gecersiz oy kullanmis ya da diger parti
adaylarma oy vermis secmenlerin bu iki gruba nazaran
biraz daha iyimser ancak AK Parti secmenlerine gore
daha karamsar olduklari goriilmektedir.

Katilimeilara yonelttigimiz demografya sorulariin
ilkine goére AK Parti ve CHP se¢cmenleri arasinda
kadin-erkek dengesi bakimindan 6nemli bir fark
bulunmazken ilk secimde AK Parti veya diger parti-
lerin adaylarina ya da gecersiz oy kullanmis se¢cmenler
ile secime katilmamig se¢menlerden tekrar secimde
Imamogluna oy verecegini ifade edenler arasmda
kadinlarin oldukca yiiksek oranda oldugunu goézlem-
lemekteyiz. Katilimeilarin aylik hane halki gelirlerini
kullanarak olusturdugumuz Ridit skalasinda ise AK
Parti ve CHP se¢menleri arasimnda anlamh bir fark
bulunmazken, 23 Haziran'da yapilan secimde oy
tercihlerini degistiren se¢cmenlerin her iki partinin
partizan secmenlerinden daha diisiik bir gelir seviye-
sine sahip olduklar1 gozlemlenmektedir.

Katilmeilarane sikliklanamazkildiklarinadairsorulan
bagka bir soruyu kullanarak olusturdugumuz dindarhik
Olcegine gore AK Parti secmenleri, CHP secmenleri ile
tekrar secimde ilk secimden farkli olarak Iimamoglu'na
oy verecegini belirten secmenlere nazaran oldukca
dindarlardir. Benzer bir bicimde, tekrar secimde oy
tercihlerini degistiren secmenler ile her iki secimde
de CHP adayimna destek veren secmenler, AK Parti
secmenlerinden daha genctirler.




23 HAZIiRAN 2019 iSTANBUL TEKRAR SECIMLERIi SECMEN DAVRANISI AGISINDAN BiR DEGERLENDIRME

Kiirtce bildigini ifade eden se¢cmenlerin oraninin
AK Parti se¢cmenleri arasinda CHP secmenlerine ve
oy tercihini degistiren secmenlere gore daha diisiik
oldugu gozlemlenmektedir. Kiirt secmenlerin yogun-
lukla destekledigi HDPnin her iki secimde de CHP
aday1 Imamoglunu destekledigi goz oniine alindiginda
sasirtict olmayan bir sonuc olarak okunabilecek bu
bulguya dair 6nemli buldugumuz bir nokta ise ilk
secimde AK Parti adayma oy veren ancak tekrar
secimde Tmamogluna oy verecegini ifade eden ikinci
gruptaki secmenler arasinda Kiirtce bildigini ifade
edenlerin oraninin diger ti¢ gruptan da oldukea yiiksek
olusudur.

Son olarak, katilimcilarin egitim seviyelerini 6l¢mek
amactyla kullandigimiz sekiz puanl sirali secenekli
skaladaki ortalama skorlar goz oniine alindiginda AK

Parti secmenlerinin bu dort grup arasinda en az egitimli
olanlar oldugu ve iki secimde oy tercihleri degisen
secmenlerin CHP se¢cmenine daha yakin egitim seviye-
lerine sahip olduklar1 ortaya cikmaktadir.

Ozetle, yukarida incelenen siyasi tutum ve demografya
sorular1 kutuplagma algilar1 gérece daha az ve ideolojik
olarak kendilerini sol ve merkezde konumlandiran;
iilkedeki ekonomik durumun ge¢mise dair daha kotii
durumda oldugunu ve 6niimiizdeki yil icerisinde bu
durumun daha kotiiye gidecegini diisiinen; aralarinda
kadinlarin, genclerin ve Kiirtlerin daha ¢ok oldugu;
gorece yliksek egitimli, sekiiler ve diisiik gelir seviye-
sine sahip secmenlerin 31 Mart ve 23 Haziran arasinda
oy tercihlerini degistirerek tekrar secimde iki aday
arasindaki farkin CHP aday1 Imamoglu lehine oldukca
acllmasina sebep olduklarini géstermektedir.

Sekil 3. Aday/ittifak tercihine gére 31 Mart secimlerinde oy verilen aday: tercih etme sebebi (%)
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I Tuttugum parti aday ¢ikarmadig icin oy verdim

31 Mart 2019'da yapilan Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanhigisecimlerinde oy verme nedenleri 23 Haziran
2019 secimlerindeki aday/ittifak tercihi bazinda
incelendiginde; AK Parti/Cumhur Ittifaki aday Binali
Yildirnm'a oy vermeyi diisiindiigiinii belirtenlerin
yilizde 72’sinin 31 Mart secimlerinde tuttugu partinin/
ittifakin adayina oy verdigi goriilmektedir.

Ote yandan, CHP/Millet Ittifaki adayr Ekrem
Imamogluna oy vermeyi diisiindiigiinii belirtenlerin
ylizde 51inin 31 Marttaki secimlerde en begendigi
adaya oy verdigi gozlemlenmektedir.

CHP/Millet ittifaki adayr Ekrem Imamogluna oy
vermeyi dusiindiiglinii ifade eden secmenlerde 31
Mart secimlerinde en begenilen aday oldugu icin oy
verenlerin oranm1 AK Parti/Cumhur Ittifaki aday: Binali
Yildirim secmenlerine gore daha yiiksektir.



Sekil 4. Aday/ittifak tercihine gére 23 Haziran secimlerinde oy verilecek aday tercih etme sebebi (%)
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23 Haziran 2019 Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanhigi secimlerinde AK Parti/Cumhur Ittifaki
aday1 Binali Yildirim’a oy vermeyi diisiinenlerin yiizde
70’1 tuttugu partinin/ittifakin aday1 oldugu icin Binali
Yildirim’a oy verecegini ifade ederken yiizde 24 ise en
begendigi aday oldugu icin oy verecegini ifade etmek-
tedir. AK Parti/Cumhur Ittifaki adayina oy vermeyi
diistinenlerin yiizde 3’1 ise tuttugu parti aday ¢ikarma-
dig1icin Binali Yildirim’a oy verecegini belirtmistir.

CHP/Millet ittifaki aday1 Ekrem Imamoglu'na oy vermeyi
diisiinenlerin yiizde 48’i en begendigi aday oldugu icin
bu adaya oy verecegini ifade ederken yiizde 34’ tuttugu
partinin/ittifakin aday1 oldugu icin oy verecegini ifade
etmistir. CHP/Millet ittifaki adayr Ekrem Imamogluna
oy vermeyi diisiinenlerin ylizde 4’1 ise tuttugu parti aday
ctkarmadigi icin oy verecegini ifade etmistir.

Tablo 2. Harcamalarin kisilmasini destekleme

Son olarak, 31 Mart 2019 Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanlig1 secimlerinde oy verilen aday: tercih etme
sebeplerinin dagilmi ile 23 Haziran 2019 Istanbul
Biiytiksehir Belediye Bagkanligi secimlerinde oy veri-
lecek aday1 tercih etme sebeplerinin dagilimi aday/
ittifak bazinda bakildiginda benzerlik gostermektedir.

Yerel Yonetim Hizmetleri ve Secimler

Yerel secimlerde genel olarak ulusal siyasi dinamik-
lerin etkileri ortaya cikmaktadir. Ozellikle partizan
kutuplagsmanin etkili oldugu Tirkiye gibi {ilkelerde
yerel konularin secimleri en azindan dogrudan etki-
lemesi beklenmemektedir. Yine de se¢cmenin yerel
hiikiimetlerle iletisimi ve yerel hiiktimetlerden beklen-
tilerini anlamak genel siyasetin dinamiklerini anlamak
acisindan onemlidir.

500 1,75 1,23 0,25

Yardimlar dahil

Yardimlar dahil deg;il 505 1,5

Secim oOncesi tartismalarda ©6ne cikan bir konu
secmenin belediyelerden aldigir yardimlar olmustur.
Yiz yluze gortismelerde kisilerin bu konuda bilgi
paylasmakta cekingen olabilecekleri diistincesiyle,
calismamizda bu hassas konularin arastirilmasi konu-
sunda kullanilan “liste deneyi” yoluyla bu konuda bilgi
toplanmaya calisilmistir. Gortigiilen kisiler tamamen
rastsal olarak iki gruba ayrilmis, belediyeden aldiklar
hizmetlerin toplam sayisimi belirtmeleri istenmistir.
Tlgili soru su sekildedir:

Simdi size belediyelerden alabileceginiz hizmet
tiirlerini sayacagim. Son bir yil icinde siz ya da

113

aileniz bu hizmetlerin kacindan faydalandiniz?
Liitfen seceneklerden hangilerinden yararlandigi-
izt degil, sadece kag¢ tanesinden yararlandiginiz
sayi olarak belirtin.

* Bahce diizenleme

e Cenaze hizmetleri

 Sosyal yardim (6rnegin yasl destegi gibi...)
* Kiiltiir ve sanat

e Mabhallenizde yeni yol diizenleme
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Bir gruba sunulan seceneklerin arasinda sosyal yardim
sayllmus, diger gruba ise bu secenek sunulmamustir. Tki
grubun verdigi cevaplarin ortalama skorlari arasindaki
fark bize secmenin ylizde kacinin yardimlardan fayda-
landigin1 gostermektedir. Tablo 2’deki sonuclara gore
secmenin ylizde 2571 belediyelerden yardim almak-
tadir. Iki grup ortalamasi arasindaki fark istatistiksel
olarak da anlamlidir. Yardimla ilgili sorular acik olarak
soruldugunda IBB yardim kartina kendisi ya da aile-
sinin sahip oldugunu soyleyen yalmz 28 kisi olmustur.
Ilce belediyesinden kendisi ya da ailesinin yardim
aldigini sdyleyen Kkisi sayis1 ise 327dir. 16 Kisi ise her iki
programdan da faydalandiklarin belirtmistir.

31 Mart ve 23 Haziran secimleri oncesi tartismalarda
giindemde olan bagka bir konu da belediyelerin karsilas-
t181 bor¢ problemidir. Saha calismasinda secmenlerin bu
konuyu ¢6zmek icin harcamalarin kisilmasini destekleyip
desteklemedikleri, eger destekliyorlarsa hangi alanlara
oncelik verilmesi gerektigini diistindiikleri de sorul-
musgtur. Parti tutma ile iligkisi incelendiginde harcama-
larin kisilmasi1 konusunda parti secmenleri arasinda cok
biiytik farklar gortilmedigi ortaya cikmaktadir. Ekonomik
olarak da sagda olduklar diistiniilebilecek olan AK Parti
ve MHP’yi tutanlarin harcamalarin kisilmasina biraz
dahadestek verdikleri goriilmektedir. Hizmetler arasinda
gider kesintisi yapilmasi icin en cok belirtilen alanimin ise
park ve sosyal tesisler oldugu ortaya cikmaktadir.

Sekil 5. Siyasi parti tercihine gére harcamalarin kisimasini destekleme (%)
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B Desteklemem

Belediyelerin biitce acigi vermemek icin hizmet-
lere yaptigli harcamalari kismasimi destekleyen ve
desteklemeyenlere parti tercihi bazinda bakildiginda;
AK Parti’yi tutanlarin yilizde 46’siin biitce acig1
vermemek icin harcamalarin kisilmasini destekledigi,
ylzde 25’inin ise desteklemedigi goriilmektedir.
CHP’yi tutanlarin ylizde 34°ti harcamalarin kisilma-
st destekledigini ifade ederken, desteklemedigini
belirtenlerin oram yiizde 42'dir. HDP taraftarlarinin
ylizde 30’u harcamalarin kisilmasini desteklerken,
yilizde 47’si biitce ac181 vermemek icin harcamalarin
kisilmasini desteklemedigini ifade etmektedir. MHP
taraftarlarinin ise ylizde 37’si harcamalarin kisilmasini
desteklerken, harcamalarin kisilmasimi destekleme-
yenlerin oram yiizde 18dir, bu parti taraftarlarinin
ylizde 45’1 ise “Ne desteklerim ne de desteklemem”
cevabini vermistir. Belediyelerin biitce acig1 vermemek
icin hizmetlere yaptig1 harcamalar1 kismasini en ¢cok
destekleyen parti taraftarlari ytizde 46 ile AK Partililer
olurken, en az destekleyen ise ylizde 30 ile HDP taraf-
tarlar1 olmustur.

I Ne desteklerim ne desteklemem

46,5 456
36,7
33,8 301
.21 yz I .20’5 l 3
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[ Desteklerim

Sekil 6. Biite acigi vermemek icin harcamalarin
kisilmasi gerektigi diistintilen hizmetler (iki cevap) (%)

Park ve sosyal tesisler I o3
Cevre diizenlemeleri I s
Sosyal yardimlar (6rnegin yasl yardimi gibi) - 18,5

Kaltir hizmetleri - 16,3

Ulagim hizmetleri - 10,5

Atik hizmetleri . 73

Saglik hizmetleri I 13

Diger B s

(0] 20 40 60 80 100

I Harcamalarin kislmasini destekleyenler

Arastirmaya katilan kisilerin 6nemli bir bolim{i park ve
sosyal tesislere ve cevre diizenlemelerine yapilan harca-
malarin biitce ac181 vermemek icin kisilmasini destekle-
diginiifade ederken, yasliyardimi gibi sosyal yardimlarin
ve kiltiir hizmetlerinin kisilmasini destekledigini ifade
edenlerin orani gorece daha diigtiktiir. Saglik hizmetleri
harcamalarimin kisilmasii destekleyenlerin oraninin
ise oldukea diisiik oldugu gozlemlenmektedir.



Sekil 7. Biitce acigi vermemek icin harcamalarin
kisiimasi gerektigi dustiniilen hizmetler (ilk cevap) (%)
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I Harcamalarin kislmasini destekleyenler

Arastirmaya katilan kisilerin ylizde 24’ti park ve sosyal
tesislere, ylizde 13ii cevre diizenlemelerine, yiizde 10'u
ise kiiltiir hizmetlerine yapilan harcamalarin biitce
ac1g1 vermemek icin kisilmasini destekledigini iki cevap
alinabilen bu sorudailk cevap olarak belirtirken, sosyal
yardim harcamalarinin kisilmasini destekledigini ifade
edenlerin orani yiizde 8, ulagim hizmetleri harcamala-
rinin kisilmasini destekleyenlerin orani ise ytizde 6°dir.
Atik hizmetlerinin kisilmasini destekleyenlerin orani
ise ylizde 3’tiir.

Siyasi Tercihlerde Psikolojik Faktorler

Sekil 8. Tiirkiye'nin bugiinkii en 8nemli sorunu (%)
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B Tiirkiye'nin en dnemli sorunu

Goriismeye katilan Kkigilerin yiizde 31 ile biyiik
cogunlugu Tirkiyenin bugiinkii en énemli sorununu
“Ekonomi/Ekonomik kriz” olarak gormektedir. En
onemli sorun olarak ikinci sirada ytizde 15 ile “issizlik”
yer almaktadir. “Hayat pahaliligi’n1 Tiirkiyenin
bugiinkii en 6nemli sorunu olarak gorenlerin orani
yiizde 8, gocmenleri ve terorti Turkiyenin en 6nemli
sorunu olarak gorenlerin orani ise yiizde 7’dir. Gorii-
siilen kisilerin yalnizca yiizde 41 egitimi Tiirkiyenin
bugiinkii en o6nemli sorunu olarak gormektedir.
“Adaletsizlik”, “Trafik/Ulagim”, “Yolsuzluklar” ve
“Demokrasi Eksikligi” yanitim1 verenlerin orani ise
ylizde 2°dir.

Tablo 3. Siyasi parti tercihine gére Tirkiye'nin bugiinkii en nemli sorunu

| akParti [ cup | Hop | map

Ekonomi/Ekonomik Kriz ~ %26,6 %36,9 %32, %17,3
issizlik %12,9 %171 %143 %109
Teror %8,5 %3,2 %2,7 %32,3
Gogmenler %8,4 %5,3 %1,5 %8,4
Hayat pahalilig: %6,3 %8,2 %8,7 %2,9
Trafik/Ulasim %3,0 %2,0 %0,0 %0,0
Siyasi Istikrarsizlik %1,8 %40 %57 %29
Egitim %1,7 %41 %13 %50
Dis tilkelerle sorunlar %1,5 %0,0 %0,0 %3,0
Adaletsizlik %1,3 %3,2 %1,5 %3,0
Cocuk Tacizleri %1,2 %0,0 %1,5 %0,0

Tirkiye’nin en 6nemli sorunu AK Parti, CHP ve HDP
secmenlerine gore ekonomi ve ekonomik kriz olarak
gozlemlenmektedir. AK Parti’yi tutanlarin ytizde 27’si,
CHP’yi tutanlarin yiizde 37’si, HDP’yi tutanlarin ylizde
32’si ve MHP’yi tutanlarin yiizde 17’si ekonomi ve
ekonomik krizi Tiirkiye'nin en énemli sorunu olarak
nitelendirmistir. AK Parti’yi tutanlarin yiizde 13’4,
CHP’yi tutanlarin ylizde 17’si, HDP’yi tutanlarin ylizde
14’tve MHP’yi tutanlarinyiizde 11 issizligi Tiirkiyenin
en 6nemli sorunu olarak nitelendirmistir. Diger parti
taraftarlarinin aksine teror, MHP taraftarlarimin
onemli bir bolimii acisindan Tirkiyenin en 6nemli
sorunudur. AK Parti’yi tutanlarin yiizde 9’'u, CHP’yi
ve HDP’i tutanlarin ytizde 3, MHP’yi tutanlarin
ise ylizde 32’si teroriin Tiirkiye’nin en énemli sorunu
oldugunu ifade etmistir. AK Parti’yi tutanlarim yiizde
8’i, CHP’yi tutanlarin yiizde 5’i, HDP’i tutanlarin
yiizde 2’si, MHP’yi tutanlarm ise ylizde 8’i go¢cmenleri
Tirkiyenin en 6nemli sorunu olarak nitelendirmistir.
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Sekil 9. Turkiye'nin bugtinkii en 8nemli sorununa
en iyi ¢6ziimii getirebilecek siyasi parti ve lider (%)
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B Coziim getirebilecek parti ve lider tercihleri

Tiirkiye'nin en 6nemli sorunu olarak sdylenen soruna
en iyi coziimil getirebilecek parti ve liderin hangisi
oldugu soruldugunda; gorisiilen kisilerin ytizde 37’si
CHP-Kemal Kilicdaroglu yanitini verirken, yiizde 32’si
AK Parti-Recep Tayyip Erdogan, ytizde 3"t HDP-Sezai
Temelli ve Pervin Buldan, yiizde 2’si ise MHP-Devlet
Bahceli yanitini vermistir.

Sekil 10. Istanbul'un bugiinkii en énemli sorunu (%)
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I [stanbul'un en 6nemli sorunu

Goriigiilen kigilerin ylizde 351 trafik ve ulasim
istanbul'un en o6nemli sorunu olarak goriirken;
yiizde 13’ti gocmenleri, ylizde 12’si issizligi, ylizde 8’i
hayat pahaliligini, yiizde 5’i ise niifus yogunlugunu
Istanbul’un en 6nemli sorunu olarak nitelendirmek-
tedir. Istanbul’'un en biiyiik sorunu olarak ekonomik
sorunlari gorenlerin orani ylizde 4, yesil alan eksikligi-
tahribati ve carpik kentlesme yanitini verenlerin oram
ise ylizde 2'dir.

Sekil 11. Istanbul'un bugiinkii en 8nemli sorununa
en iyi ¢dziimii getirebilecek siyasi parti ve lider (%)
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Bl Coziim getirebilecek parti ve lider tercihleri

Goriisiilen kisilerin yiizde 38’i Istanbul'un en 6nemli
sorunu olarak sodylenen soruna en iyi ¢oziim geti-
rebilecek parti ve liderin CHP-Kemal Kilicdaroglu
oldugunu dustintirken, yiizde 32’si AK Parti-Recep
Tayyip Erdogan yanitini vermigstir. Katilimcilarin
ylizde 3t HDP-Sezai Temelli-Pervin Buldan, yiizde
2’si MHP-Devlet Bahceli yanitini vermistir.

Oniimiizdeki 1 yil icerisinde ekonomik durumun
kotiiye gidecegini diistinenlerin oranimm HDP taraf-
tarlarinda en yiiksek oldugu gozlemlenirken, iyiye gide-
cegini diigiinenlerin orani ise AK Parti’yi tutanlarda en
ylksektir. AK Parti taraftarlarinin yiizde 55’i ontimiiz-
deki bir y1l icinde ekonomik durumun iyiye gidecegini
diistiniirken, yiizde 15’ kotitye gidecegini diisiindiigiinii
ifade etmistir. Buna karsihik, CHP’yi tutanlarda ekono-
minin dniimiizdeki 1 y1l icerisinde kotilye gidecegini
diisiinenlerin oran1 cok daha yiiksektir. CHP’lilerin
yiizde 16’s1 ekonominin éntimiizdeki bir yil icerisinde
iyiye gidecegini diisiindiigiinii belirtirken, ylizde 67’si
kétiiye gidecegini diistindiiglinii belirtmistir. Ekono-
minin koétilye gidecegini diistindiigiinii belirtenlerin
oranimin HDP’lilerde diger parti taraftarlarma gore cok
daha yiiksek oldugu gozlemlenmektedir. HDP’lilerin
neredeyse yiizde 901 ekonominin ontimiizdeki bir
yil icinde kotiiye gidecegini diistindiigiinii belirtmek-
tedir. MHP’lilerin yiizde 37’si iilke ekonomisinin ayni
kalacagim diisiiniirken, éniimiizdeki 1 y1l icinde iilke
ekonomisinin iyiye gidecegini diisiinenlerin oram
ylizde 27, kotiiye gidecegini diisiinenlerin oram ise
ylizde 28 olarak gozlemlenmektedir.



ekil 12. Siyasi parti tercihine gére dniimiizdeki 1 yil icinde ekonomik durumdan beklenti (%
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Secimde Bilgi Kaynaklari ve “Yalan Haber” Kullanim

Sekil 13. 23 Haziran secimleriyle ilgili bilgi alinan kaynaklar (%)

Ulusal basin ve TV kanallarindaki haberler
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I Bilgi aliyorum

Goriigiilen kisilerin 23 Haziran secimleriyle ilgili
bilgi almay1 en fazla tercih ettikleri bilgi kaynagimin
“ulusal basm ve TV kanallarindaki haberler” oldugu
gozlemlenmektedir. Gortisiilen kisilerin dortte ticii
23 Haziran secimleriyle ilgili ulusal basin ve TV
kanallarindaki haberlerden zaman zaman ya da cok
sik bilgi aldiklarimi ifade ederken, ulusal basin ve TV
kanallarindaki yorumcular ve kose yazarlarindan bilgi
aldigim belirtenlerin orani ise yiizde 63’tiir. Adaylarin
TV ve radyo programlarindan bilgi aldigim belirten-
lerin oram yiizde 44, Facebook, Twitter ve Instagram
gibi sosyal medya araclarindan bilgi aldiklarim ifade
edenlerin orani yiizde 40’tir.

Gorisiilen kigilerin ylizde 39°u 23 Haziran secimleriyle
ilgili internetteki haber sitelerinden bilgi aldiklarim
belirtirken, adaylarin Facebook, Twitter ve Instagram
gibi sosyal medya hesaplarindan bilgi aldiklarim ifade
edenlerin oram yiizde 37dir. Adaylarin web sitele-
rinden bilgi aldiklarini ifade edenlerin orani ise yiizde
27 olarak gozlemlenmektedir. Yabanci basin kaynak-
lar1 ve web sitelerinden bilgi alanlarin oram ise daha
diistiktiir, bu bilgi kaynaklarindan 23 Haziran se¢imle-
riyle ilgili zaman zaman ya da cok sik bilgi aldiklarim
belirtenlerin oram yiizde 12°dir.
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ekil 14. Siyasi parti tercihine gére 23 Haziran secim siirecinde ne siklikta yalan haberlerle karsilasildigi (%
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23 Haziran secim siirecinde dort partinin secmenlerinin
de siklikla yalan haberlerle karsilastigim ifade ettigi
gozlemlenmektedir; bununla birlikte CHP’yi tutanlarda
bu oranin diger parti taraftarlarina gore daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. AK Parti’yi ve MHP’yi tutanlarin
yaklagik ticte ikisi bu siirecte sik sik yalan haberlerle
karsilastiklarini belirtirken, bu oran CHP’yi tutanlarda
yiizde 80dir. HDP taraftarlarinin ise yaklagik dortte
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tictinlin 23 Haziran secim siirecinde siklikla yalan
haberlerle kargilagtiklarini ifade ettigi gozlemlenmek-
tedir. AK Parti'yi tutanlarin yiizde 29’u 23 Haziran
secimleri diistiniildiigtinde hic ya da seyrek sekilde yalan
haberlerle kars1 karsiya kaldiklarini belirtirken, CHP’yi
ve HDP’yi tutanlarda bu oran yiizde 17°dir. MHP’yi
tutanlarin ise 22’si 23 Haziran secim stirecinde hi¢ yada
seyrek sekilde yalan haberle karsilastigini belirtmistir.

Sekil 15. Siyasi parti tercihine gére 23 Haziran segim siirecinde hangi tarafin destekgilerinin daha fazla yalan haber kullandigini diigiinme (%)
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AK Parti’yi tutanlarin yiizde 70’i Ekrem Imamoglunun,
yiizde 7’si Binali Yildirim’in destekgilerinin 23 Haziran
secimleri slirecinde daha fazla yalan haber kullandiginm
diistindigtinii ifade ederken, ytizde 12’si “ikisi de esit”
yanitini vermistir. CHP’yi tutanlarin yiizde 84’ Binali
Yildirim’in destekeilerinin 23 Haziran secimleri siire-
cinde daha fazla yalan haber kullandigini belirtirken,
yiizde 3’ Ekrem Imamoglunun destekgileri yanitini
vermistir. “Ikisi de esit” yanitim verenlerin orani
ise ylizde 7'dir. HDP’yi tutanlarin ylizde 68’i Binali
Yildirim’in destekeilerinin 23 Haziran secimleri siire-
cinde daha fazla yalan haber kullandigini belirtirken,
yiizde 3t Ekrem Imamoglunun destekgileri yiizde

B Ekrem imamoglu'nun destekeileri
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12’si ise “ikisi de esit” yanitin1 vermistir. MHP’yi tutan-
larin yiizde 52’si Ekrem Imamoglunun destekcilerinin
23 Haziran secimleri siirecinde daha fazla yalan haber
kullandigim belirtirken, ytizde 32’si “ikisi de egit” yani-
tin1 vermistir.



Siyasi Parti Tercihleri ve Parti Tabanlarina Uzaklik

Sekil 16. En yakin hissedilen siyasi parti (%)
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B En yakin hissedilen siyasi parti

Gortisiilen kisilere kendilerini en yakin hissettikleri
parti soruldugunda AK Parti ve CHP’yi belirtenlerin
oraninin ayni oldugu goriilmektedir. Yiizde 39’luk
bir kesim AK Partiyi, diger yiizde 39’luk bir kesim ise
CHP’yi en yakin hissettigi parti olarak belirtmistir.
HDP’nin oram yiizde 7 ve MHPnin oram ylizde 3
olarak gozlemlenmektedir.

Sekil 17. Siyasi parti tercihine gére taraftarlarina en yakin hissedilen siyasi parti (%)
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AK Parti’yi tutanlarmm yiizde 98’i kendilerini en yakin
hissettikleri parti taraftarlarinin AK Partiyi tutanlar
oldugunu belirtmistir. CHP’yi tutanlarin yiizde
96’smin ise en yakin hissettikleri parti taraftarlarinin
CHP taraftarlar1 oldugu gozlemlenmektedir. HDP’yi
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tutanlarin yiizde 97’si HDP taraftarlarina en yakin
hissettigini belirtmektedir. MHP’yi tutanlarin yiizde
92’si kendilerini MHP taraftarlarina en yakin hisse-
derken, yiizde 5’i kendilerini AK Parti’yi tutanlara
yakin hissettiklerini belirtmisgtir.

ekil 18. Siyasi parti tercihine gore taraftarlarina en uzak hissedilen siyasi parti (%
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AK Parti’yi tutanlarin kendilerini en uzak hissettikleri
siyasi parti taraftarlarimin HDP taraftarlar1 oldugu
gozlemlenmektedir. AK Parti’yi tutanlarin yiizde 55’i
HDP taraftarlarina kendilerini en uzak hissettiklerini
belirtmistir. AK Parti’yi tutanlarin ytizde 38’i kendi-
lerini CHP taraftarlarina en uzak hissettiklerini ifade
ederken, CHP’yi tutanlarin kendilerini en uzak hisset-
tikleri parti taraftarlarinin AK Parti taraftarlari oldugu
gozlemlenmektedir. Bu oran ise yiizde 75’tir. CHP’yi
tutanlarin ytizde 14t HDP taraftarlarina kendilerini
en uzak hissettiklerini ifade ederken, yiizde 5’i kendi-
lerini en uzak hissettikleri parti taraftarlarinin MHP
taraftarlari oldugunu belirtmistir.

HDP’yi tutanlarin kendilerini en uzak hissettikleri
parti taraftarlarimin  AK Parti’yi tutanlar oldugu
gozlemlenmektedir. Bu oran HDP se¢menlerinin
ylizde 53’tnil olusturmaktadir. HDP’yi tutanlarin
kendilerini en uzak hissettiklerini belirttikleri ikinci
parti taraftarlarimin ise yiizde 42 ile MHP’yi tutanlar
oldugu goriilmektedir.

MHPYi tutanlarin yiizde 89’u kendilerini en uzak
hissettikleri parti taraftarlarimin HDP’liler oldugunu
belirtirken, yiizde 11’i bu soruya CHP taraftarlar1 yani-
tin1 vermistir.

Sekil 19. Aday/ittifak tercihine gére 23 Haziran segimlerinin
ne dlciide adil olacagr hakkindaki diistinceler
(adil olacaktir yanitlarinin orani) (%)
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AK Parti/Cumhur Ittifaki adayr Binali Yildirim’i
destekledigini belirten secmenlerin yiizde 87 ile biiyiik
cogunlugu 23 Haziran 2019 sec¢iminin adil olaca-
gim diisiiniirken, CHP/Millet Ittifaki adayi1 Ekrem
Imamoglunu destekledigini belirten se¢cmenlerde
bu oran cok daha diisiiktiir. CHP/Millet Ittifaki aday:
Ekrem Imamoglunu destekledigini séyleyenlerin
yalmizca yiizde 37’si 23 Haziran secimlerinin adil
olacagini diistindtigiinii ifade etmistir.

Sekil 20. Aday/ittifak tercihine gére 23 Haziran segimlerinde
oy sayimlarinin ne élctide dogru yapilacagina dair inang
(inantyorum yanitlarinin oranr)
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Bir onceki grafikte yer alan 23 Haziran seciminin adil
olacagini belirtenlerin oranlar1 ile ayni secimin oy
sayimlarinin dogru bir sekilde yapilacagina inanan-
larin oranlari aday/ittifak tercihi bazinda bakildiginda
benzerlik gostermektedir. AK Parti/Cumhur Ittifaki
aday1 Binali Yildirim”1 destekledigini belirten se¢men-
lerin ylizde 86’s1 23 Haziran se¢iminde oy sayiminin
dogru bir sekilde yapilacagina inandigini ifade ederken,
CHP/Millet Ittifaki aday1 Ekrem Imamoglunu destek-
ledigini belirten se¢cmenlerin yalmzca ylizde 37’si
sayimin dogru bir sekilde yapilacagina inandigini ifade
etmistir.

Sekil 21. Halka en yakin siyasi lider (%)
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Recep Tayyip Erdogan [ NI < 5
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Devlet Bahceli _ 19,4
Binali Yildirm - 11,2
Selahattin Demirtag - 10,3
Meral Aksener - 8,3
Siileyman Soylu | BX
Temel Karamollaoglu | 0,5
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I Halka en yakin siyasi lider



Gorigiilen kisilere siyasi liderler arasinda halka
en yakin ve halkin cikarlarim en fazla gozettigini
diistindiikleri lideri belirtmeleri istenmistir. Ekrem
Imamoglunun halka en yakin ve halkin cikarlarim
en fazla koruyan siyasi lider oldugunu diistinenlerin
orami yiizde 45 ile ilk sirada yer almaktayken, bunu
ylizde 44 ile Recep Tayyip Erdogan takip etmektedir.
Kemal Kilicdaroglu ise yiizde 26 ile tictincii sirada yer
almaktadir. Devlet Bahceli'nin halka en yakin ve halkin
cikarlarini en fazla koruyan siyasi lider oldugunu
diisiinenlerin orami yiizde 19 iken Binali Yildirimn
halka en yakin lider olarak gérenlerin orani yilizde
11'dir. Selahattin Demirtas’1 halka en yakin lider olarak
gorenlerin orani yiizde 10 iken bunu sirasiyla yiizde 8
ile Meral Aksener, yiizde 3 ile Stileyman Soylu ve yiizde
lile Temel Karamollaoglu takip etmektedir.

Sekil 22. Aday/ittifak tercihine gére Recep Tayyip Erdogan’'in
uyandirdigi duygular (“cok sik” ve “sik” yanitlarinin ytizdesi) (%)
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m== Binali Yildinm === |mamodglu

AK Parti/Cumhur Ittifaki adayr Binali Yildirim’a oy
vermeye daha yakin hissedenlerin yiizde 92’si Recep
Tayyip Erdogan’in kendilerini gururlandirdigini ifade
ederken yiizde 88’i ise kendilerini umutlandirdigini ve
heyecanlandigini ifade etmistir. Ekrem Imamogluna
oy vermeyi diistinenlerin Recep Tayyip Erdogan’a
kars1 hissettigi duygularm oldukca negatif oldugu
goriilmektedir. Gortstilen kisilerin ylizde 69'u Recep
Tayyip Erdogan’in kendilerini 6fkelendirdigini, ytizde
66’s1 endigelendirdigini ve yiizde 49’u korkuttugunu
ifade etmigtir.

Sekil 23. Aday/ittifak tercihine gére Ekrem imamoglu'nun
uyandirdigi duygular- (“cok sik” ve “sik” yanitlarinin yiizdesi) (%)
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CHP/Millet Iittifaki adayr Ekrem Imamogluna oy
vermeye daha yakin hissedenlerin Ekrem imamogluna
kars1 pozitif duygular hissettigi gozlemlenmektedir.
CHP/Millet ittifakina oy vermeyi diisiinenlerin yiizde
88i Ekrem Imamoglunun kendilerini gururlandirdi-
giny, ylizde 87’si kendilerini umutlandirdigini ve yiizde
84’ti kendilerini heyecanlandirdigini ifade etmistir.

AK Parti/Cumhur Ittifaki adayr Binali Yildirim’a oy
vermeye daha yakin hissedenlerin Ekrem Imamogluna
karg1 hissettigi duygularin ise yine oldukca negatif oldugu
gozlemlenmektedir. Ak Parti/Cumhur Ittifakima oy
vermeyi diisiinenlerin ylizde 70’1 Ekrem Imamoglunun
kendilerini 6fkelendirdigini, ylizde 66’s1 kendilerini
endigelendirdigini ve ylizde 51'i kendilerini korkuttu-
gunu ifade etmislerdir.




23 HAZIiRAN 2019 iSTANBUL TEKRAR SECIMLERIi SECMEN DAVRANISI AGISINDAN BiR DEGERLENDIRME

23 Haziran 2019 secimlerinde bir kez daha gortil-
mistiir ki oy verme kararinda halen en énemli olan
degisken siyasal parti tutma olgusudur. Kiiciik yastan
itibaren, etnik koken, mezhep/din/laiklik gibi kiiltiirel
etkenlerin belirledigi siyasal parti tutma olgusu
kuvvetli olan Kisiler, tiim siyasal olgular1 ve hiikiimetin
her tiirlit bagarisini siyasal parti tutma duygusunun
siizgecinden gecirerek degerlendirmektedirler. Bu
kisilerin hiikiimetin gecmis icraatlarim degerlendir-
melerinde oldugu gibi gelecege yonelik beklentilerinde
de parti tutma duygusu esas belirleyici etken olmak-
tadir. Makro ekonomik gostergelerdeki ciddi 6lciide
bozulmaya karsi halen AK Parti’yi tutmakta oldugunu
soyleyen secmenlerin yarisindan fazlasinin ekono-
minin énitimuzdeki bir yil icinde diizelecegi yoniindeki
beklentileri bunun eniyi 6rneklerindendir. Diger hicbir
siyasal partiyi tutmakta olan secmende ileriye doniik
ekonomik basar1 beklentisinde benzer bir tutum veya
egilim olmadigim da saptamis oldugumuzdan, burada
duygusal siyasal parti bagimliliginin ne derecede giiclii
bir oy tercihi degerlendirmesi kistasi olusturdugunu
gormekteyiz. Aynm sekilde, calismamizda siyasal parti
tutma olgusunun 23 Haziran 2019 secimlerine katilan
adaylar konusundaki gurur, heyecan, 6fke, korku gibi
diger duygular1 da nasil etkiledigini gostermis bulunu-
yoruz.

Kiilttirel temelli bir kamplagma ortamindaki Tiirkiye'de
siyasal parti tutma agirhkh diistinme egiliminin
secmenin {icte ikisi civarindaki bir kitlede yaygin olma-
sinin, bu Kkitleleri birbirine diisman edici, ayristiric
ve catigtirict bir siyasal sdylemle yapilan politikalarin
giiciinii de arttirdigimi s6ylemek miimkiindiir. Ancak,
yiizde 7-8 gibi kiiciik bir kitle olsa dahi, bu tiir séylem-
lere, ozellikle siyasal parti tutma diizeylerinin diisitk
olmas! nedeniyle secmenlerin bir boliimii tarafindan
prim verilmemesi, Imamoglunun kucaklayic1 (inclu-
sive) tutum ve soylemlerinin bu kitle tizerinde ikna
edici olmasinin 6nemli bir etki yarattigimi diistinmek
miimkiindiir. Bu oy kaymasimin yam sira 31 Mart
2019 secimlerine katilmayan bir grup se¢menin de 23
Haziran 2019 secimlerine katilarak Imamogluna oy
verme egilimine girmesi sonucunda Istanbul’un tari-
hinde goriilmemis bir oy orani ile Ekrem Imamoglu'nun
kazanmis oldugu bir belediye seciminin gerceklestigi
goriilmektedir. Burada bir ideolojik yeniden saflasma
ya da Istanbul se¢meninin zihin haritasinin kékten
degismesi tiiriinden bir olgudan bahsetmek zordur.
Zaten secimi kazanan aday Ekrem Imamoglu'nun secim
kampanyasinin 6zelligi de bir ideolojik farkliliktan cok,

ideolojiler tistii bir kucaklayiciik tizerine kurulmus
olmasiydi. Ancak ideolojik bakis acis1 ve siyasal parti
tutma olgusu ¢ok derin olmayan ve hatta 6nceki secime
katilmamuis ve bir kismi da kiiskiin olan secmenlerin de
umutlanarak, 31 Mart 2019 secimlerinde goriilen uygu-
lamalar konusunda hissettikleri adaletsizlik/haksizlik
duygusuyla oy vermeye yonelmis oldugu gibi goriintiisi
ortaya cikmaktadir.

Bu calismanin bir diger 6nemli sonucu da demokrasi
acisindan en biiyiik destek goren yapi ve hatta kurumun
oy/sandik olmasidir. Sandiksal demokrasi Tiirkiye'de
halen etkili olarak islemekteymis gibi gértinmektedir.
Bu gozlemimizin sadece Tiirkiye icin degil, tiim
demokratiklesmekte olan {ilkeler icin 6nem arz etti-
gini vurgulamak ve demokrasinin kurum ve kurallar:
arasinda en dayanikl olan ve en zor agimman yapinin
secimler olduguna da dikkat cekmek isteriz.
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